Mar indianok sem lehetiink?

Eorsi Istvan Merengés egy me-
tafordn cim{i cikkében reagal
két igen rovid mondatomra, me-
lyet a MaNesbdl idéz. ,,Széval
Frankfurt a tiétek, sdpadtar-
cuak. Mi, indianok, majd tapso-
lunk.” Ezek a sorok a Napi Ma-
gyarorszagban jelentek meg,
1998. oktéber 15-én, Falfirkak
cimf{i rovatomban, Létezik-e vi-
lagnézeti semlegesség? cimmel.
Mint Eérsi cikkébél kidertil, ma-
gét a cikket nem is olvasta, igy
aztdn kilonleges teljesitmény,
hogy a két kiragadott mondat
alapjan oszt igazsagot r6lam és a
nekem tulajdonitott vélemé-
nyemrél a Népszava 1998. okté-
ber 28-i szaméban.

Oszintén reméltem, hogy Borsi
Istvan tényeket allit vagy cafol,
de sajnos megelégedett azzal,
hogy a sorok kozott dllatnak és
sopredéknek nevezzen, aki gat-
lastalanul zsid6zik. Merengésé-
ben olyan gondolatokat tulajdo-
nit nekem, melyeket ilyen 0ssze-
fiiggésben vagy ilyen Osszeftig-
gésteleniil sosem irtam le. Irdsa
elején azt bizonygatja, hogy én a
hetvenes-nyolcvanas évek for-
dul6jan igen sapadt, tehat sa-
padt arct voltam, akarcsak
Csurka Istvan, ,aki ilyenkor ba-
ratjat, Réz Palt varta korgé gyo-
morral”. Oszintén szélva Eorsi
eszmefuttatdsdhoz szovegkriti-
kai buzgalom és taldn pszichié-
ter is kellene, hiszen - idézem a
szerzot: Kz a metafora nem azt

allitja, hogy orszagunkbél csak
zsidok mifivei juthatnak ki né-
metre forditva Frankfurtba, ha-
nem azt, hogy aki kijut Frank-
furtba, az szarmazasatol fiigget-
lentil zsid6.” Bérsi egyoldalian
kisajatitotta a ,sapadtarci” ér-
telmezését, s rdadéasul e mondat-
ban azt is megengedi, hogy az is
zsid6, aki nem az, bar szdrma-
zésrol beszél és nem vallasrol,
igy aztan én csak ,tomahawk hi-
jan szégyenletes metafordmat
16bélhatom”. Eorsi cikkébe von
egy altalam ismeretlen szerzot is,
Bén Zoltan Andrast (,,egy masik
kudarcos szerz6”), aki , tisztelet-
tudé puszit cuppantott a nemze-
ti felfuvalkodottsag popsijara, és
ezt Szentmihdlyi Szab6 sem ne-
hezményezheti. Csakhogy 6 a
fajgytilolet szdrnyait'is raszerel-
te erre a semmivel sem indokol-
haté érziiletre”. En is merenge-
nék ezen a metafordn, elképze-
lem magam, amint éppen sze-
relem a fajgyfilélet szdrnyait
(miért éppen szarnyakat?) egy
semmivel sem indokolhaté érzii-
letre. Kedves {r6tarsam, Eorsi
Istvan! Nem ez a mondat kivan-
koznék inkdbb a MaNcs neveze-
tes rovatéba, mely A Hét barom-
sdga cimet viseli?

Eorsi cikke j61 bizonyitja téte-
lemet, mely szerint nem létezik
vilagnézeti semlegesség, és be-
cstilom azért, hogy harcosan val-
lalja hovatartozasat. Kar, hogy
nem tudta vagy nem akarta

megérteni, hogy a ,német pén-
zen” kiadand6 magyar miivek
listdja egy itthoni kuratérium
dontése alapjan 4allt Ossze,
mely egyértelmtien a liberdlis
és posztmodern értékszemlélet
alapjén {télkezett. Errél szolt a
cikk, sajndlom. Zsidékr6l nem
volt sz6, s Borsi is kissé mulatséa-
gos, amikor belekavarodik a me-
tafordba, ki a sdpadtarct, ki a
rézbor{i. Eorsi az, aki minden-
aron ,zsidozni” akar, és uszitds-
sal vadolva bizony derekasan és
péartosan uszit.

Nines bennem sértettség vagy
harag, mert becsiilom Eorsi Ist-
vant ,tiltott” éveibdl, akar sa-
padtarcu voltam, akar rézbort.
56-0s bortonévei folytan nem
akarom kétségbe vonni johisze-
mfiségét és magyarsdgat. Eorsi
publicisztikai frasainak 1989-es
gytijteménye (Bedobom a toriil-
koz6t) bevezetd és bator, 1969-es
frasa cime elemzést kindl az ol-
vashatatlan koltészetrél, de gon-
dolom, az olvashatatlan publi-
cisztikdra is vonatkozik. ,Egy
miivet olvashatatlansaganak el-
ismerésével dicsérmi annyit je-
lent, mintha ezt mondandnk:
»Pompds étel, kar, hogy ehetet-
len«.” Hat ez a mérges cikk nem-
csak mérgez6, hanem ehetetlen
is volt, szerencsére. Senki sem
vette be. Udvozol - igy, az iré-
kongresszus el6tt — egy sapadt
arcu indian,
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